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Jugendarmut in Bayern
Ich frage die Staatsregierung:

1.1 Wie viele Jugendliche bzw. junge Erwachsene gibt es in Bayern (bitte auf-
schliisseln nach den Altersgruppen der 14- bis 17-Jahrigen fur Jugendliche
und 18- bis 25-Jahrigen fir junge Erwachsene)?........ccccooiiiiiiiii i 3
1.2 Wie hoch ist die Armutsgefahrdungsquote derzeit bei Jugendlichen bzw.
jungen Erwachsenen in Bayern (bitte unterteilen nach Regierungsbezirken,
Landkreisen, kreisfreien Stadten sowie den Altersgruppen 14 bis 17 und

18 DIS 25 JANIE) 2. .o 3
1.3  Wie haben sich diese Zahlen seit 2010 entwickelt (bitte unter Berlicksichtigung
des Bundes- und Landesmedians)?........ocveiiiiiiiiiiie e 4

2.1 Wie viele Jugendliche bzw. junge Erwachsene erhalten in Bayern Leistun-
gen nach dem Sozialgesetzbuch (SGB) Zweites Buch (ll) (bitte unterteilen
nach Regierungsbezirken, Landkreisen, kreisfreien Stadten sowie den

Altersgruppen 14 bis 17 und 18 bis 25 Jahre)? ......cccccceveiiiiiiiiiieeeeee e, 4
2.2 Wie hat sich der Anteil an Jugendlichen bzw. jungen Erwachsenen in SGB-II-
Bezug seit 2010 entwickelt?.........eeeiiii 4

2.3  Wie viele Jugendliche bzw. junge Menschen bis 25 Jahre, die Leistungen
nach dem SGB Il beziehen bzw. bezogen, wurden durch das Jobcenter
in Bayern vollsanktioniert (bitte unterteilen nach Regierungsbezirken seit
2000 2 ettt e e e 5

3.1 Wie viele Jugendliche bzw. junge Erwachsene haben in Bayern keinen
Schulabschluss (bitte unterteilen nach Regierungsbezirken)? ...........ccccceeeeee 6

3.2 Wie viele Jugendliche bzw. junge Erwachsene haben in Bayern keinen
Berufsabschluss (bitte unterteilen nach Regierungsbezirken und Art des
SChUIADSCIIUSSES)? ...t e e e eeaa s 6

3.3 Wie verteilen sich die Jugendlichen bzw. jungen Erwachsenen in SGB-II-
Bezug in Bayern hinsichtlich des erworbenen Schulabschlusses (bitte unter
Angabe der Art des Schulabschlusses bzw. ohne Schulabschluss)? ................. 7

4.1 Welchen Zusammenhang sieht die Staatsregierung zwischen Schulab-

schluss und Armut bzw. sozialem Status? ..o 8
4.2  Wie hoch ist die Jugendarbeitslosigkeit in Bayern (bitte unterteilen nach
Regierungsbezirken)? ... e 8

4.3  Welche Kenntnisse hat die Staatsregierung tber Wohnungs- und Obdach-
losigkeit bei Jugendlichen bzw. jungen Erwachsenen in Bayern (bitte unter-
teilen nach Regierungsbezirken, Landkreisen, kreisfreien Stadten)? ................. 8

Hinweis des Landtagsamts: Zitate werden weder inhaltlich noch formal Gberprift. Die korrekte Zitierweise liegt in der Verantwortung der Frage-
stellerin bzw. des Fragestellers sowie der Staatsregierung.
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Welche Kenntnisse hat die Staatsregierung tiber Gesundheitszustand und
Gesundheitsversorgung von Jugendlichen bzw. jungen Erwachsenen in
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Welchen Handlungsbedarf sieht die Staatsregierung hinsichtlich des Be-
fundes, dass das Risiko fur einen schlechteren Gesundheitszustand bei
Jugendlichen aus Familien mit niedrigem Haushaltseinkommen hdher ist
als in bessergestellten Vergleichsgruppen (vgl. z. B. Kinder- und Jugend-

report 2019, Datenreport 2018)7.......co it 10

Wie bewertet die Staatsregierung den Befund des 15. Kinder- und Jugend-
berichts (KJB), wonach die Armutsgefahrdung fir Personen in Ausbildung
und Studium deutlich erhoht ist, sofern sie keiner zusatzlichen Erwerbs-

tatigkeit NAChgENeN? .........oo i 10

Welche Programme sind der Staatsregierung bekannt, die die schulische
Entwicklung von benachteiligten Jugendlichen bzw. jungen Erwachsenen

(0] o [<Y 1 0 12 11

Welche Programme sind der Staatsregierung bekannt, die den Ubergang
von der Schule in die Ausbildung fir benachteiligte Jugendliche bzw. junge

Erwachsene fOrdern? ..........oeoo oo 12
Welche Programme sind der Staatsregierung bekannt, die kostenglinstigen

Wohnraum fur Jugendliche bzw. junge Erwachsene bereitstellen? .................. 15
Wie bewertet die Staatsregierung die Wirkung dieser Programme?................. 15

Welche Folgen ergeben sich aus Sicht der Staatsregierung fir das Leben
von Jugendlichen bzw. jungen Erwachsenen, die in Bayern von Armut be-

AroNt SINA ... 17

Wird der Reformprozess des SGB VIl aus Sicht der Staatsregierung zu einer
verbesserten Lebenssituation von Jugendlichen bzw. jungen Erwachsenen

mit Armutsgefahrdung beitragen? ... 18

In welchem Umfang wurden in den letzten zehn Jahren Fordermittel zur
Bekampfung der Jugendarmut in Bayern ausgegeben (bitte unter Angabe

der Forderprojekte und FOrdersumme)? ........oocveeieiiiiiiee e 18
Wie bewertet die Staatsregierung die Jugendarmut in Bayern insgesamt?...... 19
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Antwort

des Staatsministeriums fiir Familie, Arbeit und Soziales im Einvernehmen mit
dem Staatsministerium fiir Unterricht und Kultus, dem Staatsministerium fiir
Gesundheit und Pflege, dem Staatsministerium fiir Wissenschaft und Kunst
sowie dem Staatsministerium fiir Wohnen, Bau und Verkehr

vom 26.03.2020

1.1 Wie viele Jugendliche bzw. junge Erwachsene gibt es in Bayern (bitte auf-
schliisseln nach den Altersgruppen der 14- bis 17-Jahrigen fiir Jugendliche
und 18- bis 25-Jahrigen fiir junge Erwachsene)?

Entsprechend der Bevolkerungsfortschreibung auf Basis der Ergebnisse des Zensus
vom 09.05.2011 lebten in Bayern zum Jahresende 2018 484.559 Jugendliche im Alter
von 14 bis einschlieRlich 17 Jahren (Geburtsjahrgange 2001 bis 2004) sowie 1.209.726
junge Erwachsene im Alter von 18 bis einschlielich 25 Jahren (Geburtsjahrgange 1993
bis 2000).

1.2 Wie hoch ist die Armutsgefahrdungsquote derzeit bei Jugendlichen bzw.
jungen Erwachsenen in Bayern (bitte unterteilen nach Regierungsbezirken,
Landkreisen, kreisfreien Stadten sowie den Altersgruppen 14 bis 17 und
18 bis 25 Jahre)?

Die (Einkommens-)Armutsgefahrdungsquote gibt den Anteil der Bevdlkerung in Haushalten
wieder, deren Nettoaquivalenzeinkommen unter 60 Prozent des Medianeinkommens
der Gesamtbevolkerung liegt. Die Armutsgefahrdung von Personen leitet sich somit aus
deren Haushaltszusammensetzung und einem relativ geringen Haushaltseinkommen ab.
Vermdgen und weitere wohlstandsbeeinflussende Faktoren (u.a. Sachtransferleistungen,
Bildung, Gesundheit) bleiben dabei unberticksichtigt.

Um Haushalte unterschiedlicher Grofde miteinander vergleichen zu kénnen, wird
eine Aquivalenzgewichtung anhand der sog. neuen OECD-Methode vorgenommen,
die groReren Haushaltsformen ein relativ hohes Einsparpotenzial unterstellt. Die Ar-
mutsgefahrdung von Personen in kleineren Haushaltsformen wird dementsprechend
tendenziell Uberzeichnet.

Als Datengrundlage zur fortlaufenden Ermittlung der Armutsgefdhrdung hat sich
in Deutschland der Mikrozensus etabliert. Im Rahmen dieser jahrlichen Haushalts-
befragung wird rund 1 Prozent der Bevdlkerung in Privathaushalten nach ihrer wirt-
schaftlichen und sozialen Lage befragt. Das Nettoeinkommen wird als Summe aller
Einkunftsarten fiur den Haushalt und die einzelnen Haushaltsmitglieder entsprechend
vorgegebener Einkommensklassen erhoben. Hierbei ist nicht auszuschlielRen, dass die
Fehleranfalligkeit mit zunehmender Vielzahl an Einkunftsarten (Einklnfte aus (un)selb-
stéandiger Arbeit, Vermdgen etc., diverse Sozialtransfers) zunimmt, was verstarkt in den
unteren und héheren Einkommensbereichen auftreten dirfte.

Aufgrund der Hochrechnung der Ergebnisse der 1-prozentigen Haushaltsbefragung
auf die Gesamtbevdlkerung ist die Armutsgefahrdungsquote als ein mittlerer Schatz-
wert anzusehen, wobei sich die eigentliche Quote mit einer gewissen statistischen
Wahrscheinlichkeit in einem Intervall um diesen mittleren Schatzwert bewegt. Leichte
Veranderungen der Armutsgefahrdungsquote kénnen sich demnach im Bereich der sta-
tistischen Insignifikanz bewegen bzw. z. T. auf die Erhebung, die Hochrechnung und die
variierende Verteilung der Personen bzw. Haushalte innerhalb der Einkommensklassen
zuruckzufuhren sein.

Bei Jugendlichen und jungen Erwachsenen ist ferner zu bertcksichtigen, dass ein
mit dem Alter zunehmender Anteil nicht mehr im elterlichen Haushalt lebt und in der Re-
gel zunéchst einen Einpersonenhaushalt griindet. Auf die tendenzielle Uberschéatzung
der Armutsgefahrdung kleinerer Haushaltsformen wurde bereits hingewiesen. Zudem
fallt das Einkommen Jugendlicher und junger Erwachsener in der Regel gering aus,
da sie sich entweder noch in der Ausbildungsphase befinden oder auch in der Phase
des Erwerbslebens nach der Ausbildung oftmals noch ein verhaltnismaRig geringes
Einkommen erzielen. Etwaige Sach- oder sogar Geldtransferleistungen des elterlichen
Haushalts oder Ubriger Verwandter oder Bekannter, die den Lebensstandard bzw. die
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Verwirklichungschancen vieler Jugendlicher und junger Erwachsener erhdhen, dirften
im Rahmen von Haushaltsbefragungen hingegen untererfasst werden.

Vor diesem Hintergrund lag die (Einkommens-)Armutsgefahrdungsquote der Ju-
gendlichen im Alter von 15 bis unter 18 Jahren auf Basis des Bundesmedians in Bay-
ern im Jahr 2014 bei 11,7 Prozent und damit deutlich unter dem westdeutschen Ver-
gleichswert von 18,7 Prozent. Die (Einkommens-)Armutsgefahrdungsquote der jungen
Erwachsenen im Alter von 18 bis unter 25 Jahren belief sich in Bayern im Jahr 2018 auf
17,4 Prozent und rangierte damit ebenfalls deutlich unter dem westdeutschen Wert von
24,1 Prozent.

Daten nach den gewtlinschten Altersabgrenzungen sowie nach Regierungsbezirken,
Landkreisen und kreisfreien Stadte liegen nicht vor.

1.3  Wie haben sich diese Zahlen seit 2010 entwickelt (bitte unter Beriicksichtigung
des Bundes- und Landesmedians)?

Die (Einkommens-)Armutsgefahrdung der Kinder und Jugendlichen unter 18 Jahren
sowie der jungen Erwachsenen im Alter von 18 bis unter 25 Jahren hat sich in ganz
Deutschland seit dem Jahr 2010 leicht erhdht. In Bayern stieg die Armutsgefahrdungs-
quote der Kinder und Jugendlichen im Alter von unter 18 Jahren deutlich geringer als im
Bundesdurchschnitt. Auf Basis des Bundesmedians stieg sie von 11,6 Prozent im Jahr
2010 und auf 12,9 Prozent im Jahr 2018 (auf Basis des Landesmedians von 15,5 Pro-
zent im Jahr 2010 und auf 16,4 Prozent im Jahr 2018). Fur die jungen Erwachsenen im
Alter von 18 bis unter 25 Jahren erhdhte sich die Armutsgefahrdungsquote auf Basis
des Bundesmedians von 15,3 Prozent im Jahr 2010 auf 17,4 Prozent im Jahr 2018 (auf
Basis des Landesmedians im gleichen Zeitraum von 18,2 Prozent auf 20,2 Prozent).
In Gesamtdeutschland stieg die Armutsgefahrdungsquote der Kinder und Jugendlichen
unter 18 Jahren von 18,2 Prozent im Jahr 2010 und auf 20,1 Prozent im Jahr 2018, die
der jungen Erwachsenen im Alter von 18 bis unter 25 Jahren im gleichen Zeitraum von
22,7 Prozent auf 25,6 Prozent.

Dementsprechend bewegt sich die Armutsgefadhrdung der beiden jlingsten Alters-
gruppen in Bayern weiterhin auf einem deutlich — und aufgrund der geringeren Zu-
nahme sogar zunehmend — geringeren Niveau als in Deutschland insgesamt. Dieser
Befund trifft fur beide Alterskohorten zu.

Hintergrund fur die leichte Zunahme der (Einkommens-)Armutsgefahrdung der bei-
den jlingsten Alterskohorten ist die gestiegene Zuwanderung, die vor der verstarkten
Immigration schutz- und asylsuchender Menschen seit dem Jahr 2015 vornehmlich aus
den Landern der Europaischen Union bzw. der EU-Binnenwanderung gespeist wurde.
NaturgemaR sind die Zugewanderten durchschnittlich deutlich jinger als die einheimi-
sche Bevolkerung, was insbesondere bei den jungen Erwachsenen zu einem deutlich
Uberproportionalen Bevolkerungsanstieg flihrt. Zudem durfte die Nettoimmigration zu
einem Anstieg des Anteils der Einpersonenhaushalte in dieser Alterskohorte beigetra-
gen haben, die auch aufgrund der Berechnungsmethodik einer tendenziell starkeren
Armutsgefahrdung unterliegen (vgl. Antwort zur Frage 1.2). Dementsprechend konzen-
trierte sich der leichte Anstieg der Armutsgefahrdung insbesondere fiir die jungen Er-
wachsenen auf die Jahre 2015 und 2016.

Vor diesem Hintergrund ist es umso erfreulicher, dass bereits im Jahr 2018 ein leich-
ter Rickgang der (Einkommens-)Armutsgefahrdungsquote insbesondere fir die jungen
Erwachsenen in Bayern wie auch in Deutschland registriert werden konnte.

2.1 Wie viele Jugendliche bzw. junge Erwachsene erhalten in Bayern Leistungen
nach dem Sozialgesetzbuch (SGB) Zweites Buch (ll) (bitte unterteilen nach
Regierungsbezirken, Landkreisen, kreisfreien Stadten sowie den Alters-
gruppen 14 bis 17 und 18 bis 25 Jahre)?

2.2 Wie hat sich der Anteil an Jugendlichen bzw. jungen Erwachsenen in SGB-II-
Bezug seit 2010 entwickelt?

Leistungen der Grundsicherung fir Arbeitsuchende nach dem Sozialgesetzbuch Zwei-
tes Buch (SGB Il) erhalt, wer erwerbsfahig ist, seinen gewdhnlichen Aufenthalt in der
Bundesrepublik Deutschland hat und seinen Lebensunterhalt und den Lebensunterhalt
der mit ihm in Bedarfsgemeinschaft (BG) lebenden Personen nicht ausreichend aus
eigenen Kraften und Mitteln, insbesondere seinem Einkommen oder Vermogen, sichern
kann und die erforderliche Hilfe auch nicht von anderen erhalt. Leistungen der Grund-
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sicherung fur Arbeitsuchende erhalten auch die mit der erwerbsfahigen Person in BG
lebenden hilfebedirftigen Personen.

Zu einer BG gehoren grundsatzlich alle erwerbsfahigen Leistungsberechtigten (ELB)
mit deren Ehegatten bzw. Partnern und auch die unverheirateten Kinder, wenn diese
Kinder in der BG der Eltern leben und das 25. Lebensjahr noch nicht vollendet haben.
Jugendliche und junge Erwachsene, die Leistungen nach SGB Il erhalten, gelten ab
der Vollendung des 15. Lebensjahres als ELB, soweit sie nicht durch Krankheit oder
Behinderung auf absehbare Zeit aul3erstande sind, unter den Ublichen Bedingungen
des allgemeinen Arbeitsmarkts mindestens drei Stunden taglich erwerbstatig zu sein.

Der Anteil der Empfangerinnen und Empfanger von Grundsicherung an der entspre-
chenden Bevolkerung gilt weithin als ein Indikator fur bekampfte Armutsgefahrdung.
Dieser bietet gegenulber der (Einkommens-)Armutsgefahrdungsquote den Vorteil, zu-
satzlich zum Einkommen der zugrunde liegenden BG auch deren Vermobgen sowie de-
ren Beduirfnisse zu berilcksichtigen.

In der nachfolgenden Tabelle wird die Zahl der ELB in Bayern aufgeschlisselt nach
den Altersgruppen 15 bis unter 25 Jahre und 15 bis unter 18 Jahre flr den Juni des
jeweiligen Jahres dargestellt.

Bayern |Juni 10 |Juni 11 [Juni 12 |[Juni 13 |Juni 14 |Juni15 |Juni 16 |[Juni 17 |Juni 18 |Juni 19

ELB 352.908 | 315.423 | 295.943 | 296.704 | 297.734 | 302.241 | 310.871| 324.172 | 301.341 | 276.926

darunter

15 bis
unter 54125 |46.723 [43.400 |43.682 |43.477 |45.660 |51.879 [61.913 |55.811 [48.984
25 Jahre

Anteil
ELB
unter

25 Jahre
an allen
ELB

153% (148 % |14,7% (147 % |146% (151 % |16,7% |(191% |185% (17,7 %

darunter

15 bis
unter 14.139 (13.479 [13.841 |14.358 |15.809 [16.146 |17.581 |15.486 |14.449
18 Jahre

Quellen: BA-Statistik ,Strukturen der Grundsicherung SGB Il (Zeitreihe Monats- und Jahreszahlen ab 2005)", Oktober
2019, BA-Statistik ,Kinder in Bedarfsgemeinschaften (Monatszahlen)*, Juni 2019, kein Wert fuir Juni 2010 verfligbar, und
eigene Berechnungen

Die Entwicklung der Anzahl der erwerbsféhigen Jugendlichen und jungen Erwachsenen
im Alter von 15 bis unter 25 Jahren wurde dabei in den vergangenen Jahren deutlich
von der Zuwanderung beeinflusst. Einem anfanglichen Riickgang bis 2014 folgte ein
zuwanderungsbedingter Anstieg bis 2017 und anschlieRend eine deutliche Abnahme,
zuletzt sogar auf Werte deutlich unterhalb des Ausgangsniveaus aus dem Jahr 2010.

Hinsichtlich der regionalen Aufschlisselung wird auf die 6ffentlich zuganglichen Sta-
tistiken der Bundesagentur fir Arbeit verwiesen:

— 15 bis unter 18 Jahre: ,Kinder in Bedarfsgemeinschaften®, abrufbar unter https://sta-
tistik.arbeitsagentur.de/Navigation/Statistik/Statistik-nach-Themen/Grundsicherung-
fuer-Arbeitsuchende-SGBII/Personengruppen-Bedarfsgemeinschaften/Personen-
daruppen-Bedarfsgemeinschaften-Nav.html,

— 18 bis unter 25 Jahre: ,Strukturen der Grundsicherung SGB 11*, abrufbar unter https://
statistik.arbeitsagentur.de/Navigation/Statistik/Statistik-nach-Themen/Grundsiche-
rung-fuer-Arbeitsuchende-SGBII/Ueberblick/Ueberblick-Nav.html.

2.3  Wie viele Jugendliche bzw. junge Menschen bis 25 Jahre, die Leistungen nach
dem SGB Il beziehen bzw. bezogen, wurden durch das Jobcenter in Bayern
vollsanktioniert (bitte unterteilen nach Regierungsbezirken seit 2010)?

In der nachfolgenden Tabelle wird die Zahl der vollsanktionierten ELB in Bayern unter
25 Jahren sowie die jeweilige Sanktionsquote bezogen auf alle ELB unter 25 Jahren
im Jahresdurchschnitt der Jahre 2010 bis 2018 sowie flir den Oktober 2019 dargestellt.


https://statistik.arbeitsagentur.de/Navigation/Statistik/Statistik-nach-Themen/Grundsicherung-fuer-Arbeitsuchende-SGBII/Personengruppen-Bedarfsgemeinschaften/Personengruppen-Bedarfsgemeinschaften-Nav.html
https://statistik.arbeitsagentur.de/Navigation/Statistik/Statistik-nach-Themen/Grundsicherung-fuer-Arbeitsuchende-SGBII/Personengruppen-Bedarfsgemeinschaften/Personengruppen-Bedarfsgemeinschaften-Nav.html
https://statistik.arbeitsagentur.de/Navigation/Statistik/Statistik-nach-Themen/Grundsicherung-fuer-Arbeitsuchende-SGBII/Personengruppen-Bedarfsgemeinschaften/Personengruppen-Bedarfsgemeinschaften-Nav.html
https://statistik.arbeitsagentur.de/Navigation/Statistik/Statistik-nach-Themen/Grundsicherung-fuer-Arbeitsuchende-SGBII/Personengruppen-Bedarfsgemeinschaften/Personengruppen-Bedarfsgemeinschaften-Nav.html
https://statistik.arbeitsagentur.de/Navigation/Statistik/Statistik-nach-Themen/Grundsicherung-fuer-Arbeitsuchende-SGBII/Ueberblick/Ueberblick-Nav.html
https://statistik.arbeitsagentur.de/Navigation/Statistik/Statistik-nach-Themen/Grundsicherung-fuer-Arbeitsuchende-SGBII/Ueberblick/Ueberblick-Nav.html
https://statistik.arbeitsagentur.de/Navigation/Statistik/Statistik-nach-Themen/Grundsicherung-fuer-Arbeitsuchende-SGBII/Ueberblick/Ueberblick-Nav.html
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Bayern 2010 [2011 |2012 |[2013 |2014 |2015 |2016 |2017 |2018 |Okt19
vollsanktionierte ELB
unter 25 Jahren 724 577 469 423 324 248 250 288 292 272
Sanktionsquote bezogen
auf alle ELB unter 14% |13% [1,1% [1,0% |08% [06% |[05% [05% |05% |0,6%
25 Jahren

Quelle: BA-Statistik ,Sanktionen (Zeitreihe Monats- und Jahreszahlen ab 2007)“, Stand Oktober 2019

Eine Aufschlisselung der vollsanktionierten ELB auf regionaler Ebene wird nicht ver-
offentlicht.

3.1 Wie viele Jugendliche bzw. junge Erwachsene haben in Bayern keinen Schul-

abschluss (bitte unterteilen nach Regierungsbezirken)?

Zunachst ist zu beachten, dass auf Basis der amtlichen Schulstatistik die Anzahl der der-
zeit in Bayern lebenden Jugendlichen bzw. jungen Erwachsenen ohne Schulabschluss
aus dem folgenden Grund nicht ermittelt werden kann:

Das Nichterreichen des Mittelschulabschlusses wird in der Schulstatistik zunachst zum
Zeitpunkt des endgiltigen Verlassens des allgemein bildenden Schulwesens nach Er-
fullung der Vollzeitschulpflicht erfasst. Ein Blick auf die gesamte Absolventenstatistik
zeigt jedoch, dass ein beachtlicher Teil dieser Schiiler zu einem spateren Zeitpunkt den
Mittelschulabschluss im beruflichen Bereich nachholt. Aus datentechnischen Griinden
ist es jedoch nicht moéglich, diese Absolventen nachtraglich den jeweiligen Abgangern
ohne Abschluss aus den Vorjahren zuzuordnen. Ersatzweise ist daher in nachfolgender
Tabelle zu Frage 3.1 fur das Abschlussjahr 2018 die Anzahl der Abgénger ohne Mittel-
schulabschluss mit erfullter Vollzeitschulpflicht fur Bayern insgesamt und die sieben
Regierungsbezirke ausgewiesen. Dargestellt ist zudem der entsprechende Anteil der
gleichaltrigen Wohnbevdlkerung.

Tabelle zu 3.1 Abganger ohne Mittelschulabschluss mit erfiillter Vollzeitschulpflicht
im Abschlussjahr 2018

Region ) Abgénger_ ohne Mi_ttels_chulabschlus§ mit
erflllter Vollzeitschulpflicht im Abschlussjahr 2018
absolut alirigon Wonnbevkering

Bayern 7.414 5,9 %
Regierungsbezirk

Oberbayern 2.312 53 %
Niederbayern 657 5,3 %
Oberpfalz 496 4,5 %
Oberfranken 739 72 %
Mittelfranken 1.320 7.9 %
Unterfranken 775 6,1 %
Schwaben 1.115 59 %

Fir das Abschlussjahr 2019 liegen derzeit noch keine amtlichen Daten vor.

3.2 Wie viele Jugendliche bzw. junge Erwachsene haben in Bayern keinen
Berufsabschluss (bitte unterteilen nach Regierungsbezirken und Art des
Schulabschlusses)?

Nach Auskunft des Landesamtes fir Statistik kann die Anzahl der Jugendlichen bzw. jun-
gen Erwachsenen in Bayern ohne Berufsabschluss nicht differenziert nach Regierungs-
bezirken und nach Art des Schulabschlusses bereitgestellt werden.
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Nach den fur Bayern vorliegenden Daten ergibt sich folgendes Bild (dabei ist zu be-
achten, dass in diesen Zahlen auch all diejenigen Jugendlichen und jungen Erwachse-
nen enthalten sind, die deshalb noch keinen Abschluss haben, weil sie sich gerade in
der entsprechenden Ausbildung befinden):

— Von den 369.700 Jugendlichen im Alter von 15 bis 17 Jahren hatten in Bayern im Jahr

2018 insgesamt 367.800 (99 Prozent) (noch) keinen beruflichen Bildungsabschluss.
— Von den 1.165.800 jungen Erwachsenen im Alter von 18 bis 25 Jahren hatten in

Bayern im Jahr 2018 insgesamt 632.200 (54 Prozent) (noch) keinen beruflichen Bil-

dungsabschluss.

— Von den 1.535.500 Jugendlichen und jungen Erwachsenen im Alter von 15 bis

25 Jahren hatten in Bayern im Jahr 2018 insgesamt 1.000.000 (65 Prozent) (noch)

keinen beruflichen Bildungsabschluss.

3.3 Wie verteilen sich die Jugendlichen bzw. jungen Erwachsenen in SGB-II-
Bezug in Bayern hinsichtlich des erworbenen Schulabschlusses (bitte unter
Angabe der Art des Schulabschlusses bzw. ohne Schulabschluss)?

In der nachfolgenden Tabelle wird die Zahl der arbeitslosen oder nichtarbeitslosen arbeit-
suchenden Langzeitleistungsbeziehenden (LZB) in Bayern unter 25 Jahren entsprechend
ihres Schulabschlusses fiir den September 2019 dargestellit.

ELB unter 25 Jahren 46.009
LZB unter 25 Jahren 19.875

darunter

Arbeitslose 3.922
davon nach Schulabschluss
Kein Hauptschulabschluss 1.000
Hauptschulabschluss 1.930
Mittlere Reife 404
Fachhochschulreife 154
Abitur/Hochschulreife 316
Keine Angabe/Keine Zuordnung mdglich 118

darunter

nichtarbeitslose Arbeitsuchende 3.093
davon nach Schulabschluss
Kein Hauptschulabschluss 848
Hauptschulabschluss 1.462
Mittlere Reife 281
Fachhochschulreife 81
Abitur/Hochschulreife 275
Keine Angabe/Keine Zuordnung mdglich 146

Quelle: BA-Statistik ,Langzeitleistungsbezieher (Monatszahlen)*, September 2019

Eine Aufschlisselung nach Schulabschluss wird nur fir arbeitslose oder nichtarbeits-
lose arbeitsuchende LZB, nicht jedoch fiir ELB veroffentlicht. LZB unter 25 Jahren, die
eine Schule besuchen, werden in der o. a. Tabelle nicht erfasst, da sie als nichtarbeit-
suchend gelten.

Hinweis: LZB sind ELB, die in den vergangenen 24 Monaten mindestens 21 Monate
ELB waren.

Fir die Beantwortung dieser Frage wurden Zahlen des Landesamtes fiir Statistik ge-
nutzt, daher bestehen geringfligige Abweichungen zur Antwort zu Frage 1.1, bei der die
Bevdlkerungsfortschreibung auf Basis der Ergebnisse des Zensus 2011 zugrunde gelegt
wurde; z. T. handelt es sich auch um andere Altersspannen.
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41 Welchen Zusammenhang sieht die Staatsregierung zwischen Schulabschluss
und Armut bzw. sozialem Status?

Viele Bildungsstudien bestatigen Zusammenhange zwischen Schulabschlissen und
spaterem sozialen Status. Umgekehrt gehdren Schulabsolventen ohne Schulabschluss
haufig zu einer Risikogruppe, die im weiteren Leben oft von Armut bedroht ist. So be-
tonte der Bildungsmonitor 2019, eine alljahrlich erscheinende Studie des Instituts der
deutschen Wirtschaft in Koin, Bayerns Schulsystem zeige eine besondere Starke in der
Vermeidung von Bildungsarmut bzw. Armut: In verschiedenen Kompetenzerhebungen
des IQB-Bildungstrends (IQB = Institut zur Qualitatsentwicklung im Bildungswesen) ge-
horten sowohl in Jahrgangsstufe 4 wie auch in Jahrgangsstufe 9 in Bayern nur wenige
Schulerinnen und Schiler zur Risikogruppe. Zudem sei in Bayern der Anteil von Schul-
absolventen ohne Abschluss sehr niedrig, wahrend Uberdurchschnittlich viele Schiule-
rinnen und Schiler, die am Berufsvorbereitungsjahr teilnehmen, dieses erfolgreich ab-
schlief3en (Bayern: 87,3 Prozent; Bundesdurchschnitt: 50,0 Prozent). ,Bayern steht hier
an der Spitze der Lander*, so der Bildungsmonitor 2019.

Laut ,Bildung in Deutschland 2018“, dem nationalen Bildungsbericht der Autoren-
gruppe Bildungsberichterstattung, waren Personen ohne einen beruflichen Abschluss
ca. 5-mal haufiger arbeitslos als Personen mit einem beruflichen Ausbildungsabschluss.

Dabei ist Bildung nicht nur ein hohes Gut an sich, sondern auch ein wichtiger Schlis-
sel zur Vermeidung von (Einkommens-)Armutsgefahrdung.

4.2 Wie hoch ist die Jugendarbeitslosigkeit in Bayern (bitte unterteilen nach
Regierungsbezirken)?

Im Februar 2020 (aktuellster Stand) waren 22.987 Jugendliche unter 25 Jahren in Bay-
ern arbeitslos. Die Jugendarbeitslosenquote liegt bei 2,7 Prozent. Saisonbedingt ist die
Jugendarbeitslosigkeit im Februar hdher. Ursache ist, dass in witterungsabhangigen
Branchen und AuRenberufen vergleichsweise viele junge Manner tatig sind. Im Jahres-
durchschnitt 2019 waren 20.788 Jugendliche in Bayern arbeitslos. Die Jugendarbeits-
losenquote lag im Jahresdurchschnitt 2019 bei 2,5 Prozent. Die nachfolgende Tabelle
zeigt die Jugendarbeitslosigkeit im Jahresdurchschnitt 2019 aufgeschliisselt nach den
Regierungsbezirken.

Bestand und Arbeitslosenquote von arbeitslosen Jugendlichen im Alter von 15 bis
25 Jahren

(Datenrevisionen kénnen zu Abweichungen gegeniiber Auswertungen mit friiherem Er-
stellungsdatum fiihren.)

Region Jahresdurchschnitt 2019
Arbeitsloss Jugendiiche | "o RI S o
unter 25 Jahren auf alle zivilen Erwerbs-
personen
Oberbayern 5.915 2,1
Niederbayern 2.323 2,7
Oberpfalz 1.866 2,5
Oberfranken 2.040 3,1
Mittelfranken 3.528 3,2
Unterfranken 2.209 2,6
Schwaben 2.908 2,3
Bayern 20.788 2,5

Quelle: Bundesagentur fir Arbeit

4.3 Welche Kenntnisse hat die Staatsregierung iiber Wohnungs- und Obdach-
losigkeit bei Jugendlichen bzw. jungen Erwachsenen in Bayern (bitte unter-
teilen nach Regierungsbezirken, Landkreisen, kreisfreien Stadten)?

Fur die Belange von Menschen in prekaren Wohnsituationen sind grundsatzlich die
Kommunen zustandig.
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Entsprechend den Ergebnissen der zweiten Erhebung zur Wohnungslosigkeit in
Bayern zum Stichtag 30.06.2017 waren 23,0 Prozent der von den Kommunen und Ein-
richtungen der freien Trager der Wohnungslosenhilfe untergebrachten wohnungslosen
Personen, zu denen Angaben Uber das Alter nach Altersgruppen erhoben werden konn-
ten, Kinder und Jugendliche im Alter von unter 18 Jahren. Weitere 10,5 Prozent der mit
Altersangabe erfassten untergebrachten wohnungslosen Personen wurden als junge
Erwachsene im Alter von 18 bis unter 25 Jahren registriert. Der Anteilswert insbesonde-
re der unter 18-jahrigen wohnungslosen Personen diirfte jedoch Uberzeichnet sein, da
in einigen Ruckmeldungen zur zweiten Erhebung zur Wohnungslosigkeit zwar selektiv
Angaben zur Anzahl der untergebrachten minderjahrigen wohnungslosen Personen
vorgenommen werden konnten, dies aber fur die alteren Altersgruppen nicht oder zu-
mindest nur eingeschrankt mdglich war.

Die beiden erfassten jungsten Alterskohorten der unter 18-Jahrigen und 18- bis unter
25-Jahrigen wurden zudem weitestgehend und deutlich haufiger als die alteren Alters-
gruppen ordnungsrechtlich von den kommunalen Tragern der bayerischen Wohnungs-
losenhilfe untergebracht, wahrend insbesondere der Anteil der Minderjahrigen an der
Gesamtklientel der von den Einrichtungen der freien Trager der Wohnungslosenbhilfe
untergebrachten wohnungslosen Personen sehr gering ausfiel.

Getrennte Angaben zu Jugendlichen liegen nicht vor. Regionale Analysen zur Alters-
struktur der erfassten untergebrachten wohnungslosen Personen wurden aufgrund der
eingeschrankten Repréasentativitat der Ergebnisse nicht vorgenommen.

5.1 Welche Kenntnisse hat die Staatsregierung iiber Gesundheitszustand und
Gesundheitsversorgung von Jugendlichen bzw. jungen Erwachsenen in
Bayern?

Die Gesundheit von Kindern und Jugendlichen in Bayern ist insgesamt gut. Betrachtet man
exemplarisch die Kindersterblichkeit in der Altersgruppe 1 bis 15 Jahre, so lag sie 2017
in Bayern ca. 15 Prozent unter dem Bundesdurchschnitt. Auch die Sauglingssterblichkeit
liegt in Bayern unter dem Bundesdurchschnitt. Die stationdre Behandlungsbedurftigkeit
als Indikator fiir schwere Erkrankungsfalle lag 2017 in der Altersgruppe unter 15 Jahren
fast 10 Prozent unter dem Bundesdurchschnitt. Wichtige Hinweise auf die gesundheits-
bezogene Lebensqualitat gibt die subjektive Bewertung der Gesundheit. Hier schatzen
laut der Studie des Robert Koch-Instituts zur Gesundheit von Kindern und Jugendlichen
in Deutschland (KiGGS) mehr als 95 Prozent der Eltern den Gesundheitszustand ihrer
3- bis 17-jahrigen Kinder als ,gut® oder ,sehr gut” ein.

Unter den vielen Einflussfaktoren fiir eine gesunde Entwicklung kommt der sozialen
Lage, in der ein Kind aufwachst, eine besondere Rolle zu. Daten der KiGGS-Studie
(2014 bis 2017) weisen darauf hin, dass Kinder und Jugendliche aus sozioGkonomisch
benachteiligten Familien haufiger als Gleichaltrige mit hdherem sozialen Status in ihrer
Gesundheit beeintrachtigt sind. Dies gilt auch fur gesundheitsrelevante Verhaltenswei-
sen wie das Rauchen, den Konsum zuckerhaltiger Erfrischungsgetréanke oder die kor-
perliche Aktivitat. Im Vergleich zur KiGGS-Basiserhebung, die zwischen 2003 und 2006
durchgefihrt wurde, ist bei den genannten Verhaltensweisen in allen sozialen Schich-
ten eine Verbesserung eingetreten. Besonders auffallig ist der deutliche Rickgang der
Raucher um tber 14 Prozentpunkte auf 7,2 Prozent unter den 11- bis 17-Jahrigen.

Eine wichtige Rolle in der Versorgung von Kindern und Jugendlichen haben die Fach-
arzte fur Kinder- und Jugendmedizin. In Bayern erhéhte sich die Versorgungsquote bei
dieser Facharztgruppe (Kinder- und Jugendarzte mit arztlicher Tatigkeit je 100.000 Ein-
wohner — Ew.) zwischen 2015 und 2018 um ca. 6 Prozent. Sie liegt in Bayern in etwa
gleichauf mit dem deutschlandweiten Durchschnitt.

Seite 9/19

Tabelle 1: Kinder- und Jugendarzte je 100.000 Personen unter 18 Jahren, 2015 bis 2018
2015 2016 2017 2018

Deutschland 1041 105,7 109,0 110,3

Bayern 106,3 107,4 108,6 110,3

Datenquelle: Bundesarztekammer
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5.2 Welchen Handlungsbedarf sieht die Staatsregierung hinsichtlich des Be-
fundes, dass das Risiko fiir einen schlechteren Gesundheitszustand bei
Jugendlichen aus Familien mit niedrigem Haushaltseinkommen hoher ist als
in bessergestellten Vergleichsgruppen (vgl. z. B. Kinder- und Jugendreport
2019, Datenreport 2018)?

In der Kindheit wird der Grundstein fur eine gute Gesundheit in den spateren Lebens-
phasen gelegt. Die Staatsregierung misst daher dieser Lebensphase eine besondere
Bedeutung zu.

Im 2015 vom Ministerrat verabschiedeten Bayerischen Praventionsplan, zu dem sich
inzwischen 131 maRgebliche Partner im Bindnis fir Pravention bekennen und in ihren
Arbeitsbereichen fur dessen Ziele einsetzen, bildet das ,Gesunde Aufwachsen in der
Familie, in Kindertageseinrichtungen, in sonstigen Einrichtungen der Kinder- und Ju-
gendhilfe und in der Schule* das erste von vier zentralen Handlungsfeldern. Mit der
,Gesundheitlichen Chancengleichheit” als viertes und Ubergreifendes Handlungsfeld
findet die Situation von Kindern und Jugendlichen in sozial schwierigen Lebenslagen
besondere Bertiicksichtigung. Der Bayerische Praventionsplan fihrt hier beispielhafte
Projekte und Initiativen auf; dartber hinaus stitzen nachhaltig eingerichtete Strukturen
wie die Gesundheitsregionen®s und die Praventionsmanager an den Bezirksregierun-
gen die Forderung gesundheitlicher Chancengleichheit. Die am Zentrum fir Praven-
tion und Gesundheitsforderung (ZPG) des Landesamtes flir Gesundheit und Lebens-
mittelsicherheit beheimatete Koordinierungsstelle gesundheitliche Chancengleichheit
Bayern (KGC, Arbeitsbereich 2) bietet dabei landesweit fachliche Unterstitzung und
Fortbildung, u.a. im Rahmen des Partnerprozesses ,Gesundheit fir alle® der Bundes-
zentrale fur gesundheitliche Aufklarung (BZgA) und Uber Angebote fur Erzieherinnen
und Erzieher in Kindertagesstatten.

Im Rahmen des Gesetzes zur Starkung der Gesundheitsférderung und der Praven-
tion (Praventionsgesetz — PravG) wurden die Mdéglichkeiten erweitert, eine gesund-
heitsférderliche Gestaltung von Lebenswelten und das gesunde Verhalten im Alltag zu
unterstitzen. Uber die Landesrahmenvereinbarung (LRV) Bayern zur Umsetzung der
nationalen Praventionsstrategie gemaf § 20f SGB V besteht die Méglichkeit, insbeson-
dere Projekte und Mallnahmen zur Verminderung sozial bedingter sowie geschlechts-
bezogener Ungleichheit von Gesundheitschancen zu férdern; hier unterstitzt das
Staatsministerium fiir Gesundheit und Pflege gemeinsam mit den gesetzlichen Kran-
kenkassen in Bayern u.a. das Modellprojekt ,PAKT AN® zur Gesundheitsférderung in
Kindertageseinrichtungen mit hohem Anteil von Kindern in sozial schwierigen Lebens-
lagen.

Einen Uberblick Uber Strukturen und MaRnahmen der Gesundheitsférderung und
Pravention im Freistaat gibt der Bayerische Praventionsbericht 2019. Ein besonde-
res Augenmerk muss im Rahmen einer umfassenden Praventionsstrategie kinftig
der Gesundheitskompetenz gelten, fur die insbesondere in Bevdlkerungsgruppen in
sozial schwierigen Lebenslagen Forderungsbedarf besteht. Dartber hinaus ist festzu-
halten, dass sozial bedingte Unterschiede von Gesundheitschancen, die sich durch
gesellschaftliche und wirtschaftliche Entwicklungen ergeben, nicht nur im Gesundheits-
bereich entgegengewirkt wird, sondern auch durch Mafinahmen der Bildungs-, Sozial-
und Arbeitsmarktpolitik.

Mit Blick auf das bundesgesetzlich geregelte Versorgungssystem ist festzuhalten,
dass das Angebot der gesetzlichen Krankenkassen allen Versicherten unabhangig von
ihrem Einkommen offensteht. Die beitragsfreie Mitversicherung von Kindern ist hier ein
wichtiger sozialer Aspekt. Mit Blick auf die Gesundheitsversorgung ist zusammenfas-
send festzustellen, dass jetzt und auch in Zukunft fur alle Kinder und Jugendlichen un-
abhangig von der sozialen Lage ein guter Zugang zum Gesundheitssystem maoglich ist.
Dies gewahrleistet grundsatzlich die Sozialversicherung in Deutschland.

5.3 Wie bewertet die Staatsregierung den Befund des 15. Kinder- und Jugend-
berichts (KJB), wonach die Armutsgefahrdung fiir Personen in Ausbildung
und Studium deutlich erhoht ist, sofern sie keiner zusatzlichen Erwerbstatig-
keit nachgehen?

Nachdem sich eine eventuelle (Einkommens-)Armutsgefahrdung aus dem zugrunde lie-
genden Haushaltsnettoeinkommen ableitet, bietet eine zusatzliche Einkommensquelle
grundsatzlich das Potenzial, die Armutsgefahrdung zu vermindern. Entsprechend der
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Tabelle 2-10 des 15. Kinder- und Jugendberichts (KJB) des Bundesministeriums fur
Familie, Senioren, Frauen und Jugend trifft der Befund auf Personen zu, die neben der
Ausbildung, also dem Besuch einer allgemeinbildenden oder beruflichen Schule oder
einem Studium bzw. Promotionsstudium, einer Erwerbstatigkeit nachgehen. Und nattir-
lich bieten diverse Kombinationsmdglichkeiten aus Ausbildung und Erwerbstatigkeit wie
z.B. duale Studiengénge die Mdglichkeit, den Einkommens- und ggf. Konsumverzicht
wahrend der Ausbildung bzw. des Studiums zu reduzieren und das Einkommen Uber
den gesamten Erwerbsverlauf inklusive der Ausbildung zu glatten.

Zudem ist davon auszugehen, dass eigenstandige Erwerbseinkommen, insbeson-
dere von Jugendlichen und jungen Erwachsenen zu Beginn ihres Erwerbslebens,
recht vollumfanglich im Rahmen von Haushaltsbefragungen erfasst werden duirften,
wahrend dies auf Geld- und insbesondere Sachtransferleistungen der Eltern, sonstiger
Verwandter oder Bekannter oder auch des Staates deutlich weniger zutreffen dirfte,
die eine wichtige Einkommensquelle der nicht (zusatzlich zur Ausbildung) erwerbstati-
gen Jugendlichen und jungen Erwachsenen darstellen dirften. Aufgrund der selektiven
Untererfassung durfte die Armutsgefahrdungsquote der Auszubildenden ohne Erwerbs-
tatigkeit in der Realitat ndher an den geringeren Quoten der Auszubildenden mit Er-
werbstatigkeit liegen, als es Auswertungen von Haushaltsbefragungen wiedergeben.

Und nichtsdestotrotz weisen Jugendliche und junge Erwachsene, die sich ,nur® in
Ausbildung befinden und nicht obendrein einer Erwerbstéatigkeit nachgehen, eine wei-
terhin deutlich geringere (Einkommens-)Armutsgefahrdung auf als Erwerbslose und
arbeitsuchende Nichterwerbspersonen der gleichen Altersgruppen.

Aufbauend auf dem Sozialstaatsprinzip des Grundgesetzes soll das Bundesaus-
bildungsférderungsgesetz (BAf6G) soziale Unterschiede in der Herkunft ausgleichen,
um jungen Menschen eine Ausbildung oder ein Studium moglichst frei von finanziellen
Sorgen zu ermdglichen und damit Chancengleichheit zu gewahrleisten. Ausbildungs-
forderung als besondere Form der Sozialleistung hat damit ausschlie8lich den Zweck,
den einzelnen jungen Menschen in den Stand zu versetzen, frei und insbesondere ohne
wirtschaftliche Zwange sich in einer seinen Neigungen entsprechenden qualifizieren-
den Ausbildung bzw. einem Studium auf das Berufsleben vorzubereiten.

Ausbildungsférderung wird nach § 1 BAf6G geleistet, wenn dem oder der Auszu-
bildenden die fiir seinen oder ihren Lebensunterhalt und seine oder ihre Ausbildung
erforderlichen Mittel anderweitig nicht zur Verfigung stehen. Dies bringt ein klares und
rechtlich verbindliches Bekenntnis zur einklagbaren finanziellen Einstandspflicht des
Staates fir die materiellen Bedurfnisse des oder der Einzelnen zum Ausdruck fir den
Fall, dass diesem oder dieser wahrend der Ausbildung die hierfir erforderlichen finan-
ziellen Mittel fehlen.

Daneben kénnen bediirftige und begabte Schiilerinnen und Schiler sowie Studieren-
de einmalige Beihilfen aus Mitteln des Oskar-Karl-Forster-Stipendium-Fonds erhalten.

6.1 Welche Programme sind der Staatsregierung bekannt, die die schulische
Entwicklung von benachteiligten Jugendlichen bzw. jungen Erwachsenen
fordern?

Viele schulische MaRnahmen und gesetzliche Regelungen kommen auch benachteiligten
Jugendlichen zugute, ohne dass diese explizit auf diese Gruppe abstellen. Hier ware
z.B. das Schulwegskostenfreiheitsgesetz und die Lernmittelfreiheit zu nennen.

Ganztagschulen leisten einen wichtigen Beitrag zu Chancengleichheit und Bildungs-
gerechtigkeit und erméglichen eine zusatzliche Férderung der Schilerinnen und Schii-
ler.

Im Rahmen der Inklusion unternimmt Bayern Anstrengungen, die schulische Bildung
fur Schilerinnen und Schilern mit Benachteiligung bestmaoglich zu gestalten.

Die neue Bund-Lander-Initiative ,Schule macht stark” (Beschluss am 23.10.2019
durch die Kultusministerkonferenz und das Bundesministerium fir Bildung und For-
schung — BMBF) verfolgt das Ziel, die Bildungschancen von sozial benachteiligten
Schilerinnen und Schiilern zu verbessern, indem zum einen die herausfordernden so-
zialraumlichen Lagen von Schulen in urbanen und landlichen Raumen sowie die Poten-
ziale der Schilerinnen und Schiler an diesen Schulen in den Blick genommen und wei-
terentwickelt werden. Die Initiative richtet sich an alle Schularten und Jahrgangsstufen
im Primarbereich und in der Sekundarstufe I. Das BMBF und die Lander stellen fir die
gemeinsame Initiative insgesamt zu gleichen Teilen 125 Mio. Euro Uber eine Laufzeit
von zehn Jahren ab dem Schuljahr 2020/2021 bereit.
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6.2 Welche Programme sind der Staatsregierung bekannt, die den Ubergang
von der Schule in die Ausbildung fiir benachteiligte Jugendliche bzw. junge
Erwachsene fordern?

a) Arbeitsmarktpolitik:

Die Staatsregierung hat die Arbeitsmarktpolitik als einen Schwerpunkt definiert und
angesichts der insgesamt sehr guten Arbeitsmarktsituation zum Ziel, die Arbeitsmarkt-
foérderung noch starker auf marktbenachteiligte Menschen zu fokussieren. Sie setzt sich

u. a. fir Jugendliche und junge Erwachsene mit Vermittlungshemmnissen ein. Die gute

Arbeitsmarktentwicklung kann langfristig nur stabilisiert werden, wenn insbesondere

durch praventive MaRnahmen Ausbildungs- und Arbeitslosigkeit verhindert werden. Des-

halb soll jeder Jugendliche und junge Erwachsene in Bayern eine Chance zum Einstieg
in den Ausbildungs- und Arbeitsmarkt erhalten. Auch Personen ohne Schulabschluss
oder mit abgebrochener Ausbildung bzw. abgebrochenem Studium sollen eine ,zweite

Chance" bekommen.

_ Hierbei werden MaRnahmen gefordert, die direkt oder indirekt (Uber die Akteure am

Ubergang Schule-Beruf) Jugendliche und junge Erwachsene ohne Berufsabschluss da-

bei unterstutzen, einen Ausbildungsplatz zu erlangen bzw. die Ausbildung erfolgreich

abzuschlieRen.

— Foérderung von Projekten, um Jugendliche, die aufgrund ihrer Lebenssituation und/
oder der Lage auf dem regionalen Ausbildungsstellenmarkt Schwierigkeiten bei der
Erlangung eines Ausbildungsplatzes haben, in eine duale Ausbildung zu integrieren.
Weiterhin wird die Integration junger Erwachsener ohne beruflichen Abschluss in das
Berufsbildungssystem unterstitzt.

— Forderung von Ausbildungsakquisiteuren, welche Jugendliche und junge Erwachse-
ne Uber die Moglichkeiten der Berufsausbildung sowie die Gewinnung und Sicherung
von Ausbildungsstellen informieren und beraten.

— Foérderung von Akquisiteuren von Studienabbrechern, deren Ziel es ist, junge Men-
schen, die ihr Studium an einer bayerischen Hochschule oder Universitat abgebro-
chen haben oder abbrechen werden, fur eine Ausbildung im dualen Ausbildungssys-
tem zu gewinnen. Daneben wird der Kontakt zu Unternehmen aufgebaut und eine
gezielte Akquise von geeigneten Ausbildungsplatzen durchgefiihrt, um Unternehmen
und die jungen Menschen passend zusammenzubringen.

Junge Menschen mit niederen oder fehlenden Schulabschlussen, mit Defiziten in der Aus-
bildungsreife oder in besonderen sozialen Situationen, wie z. B. Alleinerziehende, haben
trotz der anhaltend guten Situation auf dem Ausbildungsstellenmarkt geringe Chancen,
in eine duale Ausbildung einzumiinden. Hier greift das bayerische Ausbildungsplatz-
Foérderprogramm ,Fit for Work®.

Diese Forderung aus dem Europaischen Sozialfonds (ESF) gewahrt dem Ausbil-
dungsbetrieb einen Zuschuss nach den Foérderhinweisen ,Fit for Work — Chance Aus-
bildung“ und unterstitzt damit die Ausbildungsbereitschaft der Betriebe fir ausbildungs-
willige junge Menschen, die aufgrund von Bildungs- und Qualifizierungsdefiziten oder
der personlichen Lebenslage weniger Chancen auf dem Ausbildungsstellenmarkt ha-
ben.

Far den o.g. Personenkreis wird insbesondere durch die Starkung von Forderketten
ein zeitnaher Ubergang von der allgemeinbildenden Schule in eine Berufsausbildung
unterstitzt. So kann z. B. dem Ausbildungsbetrieb ein Zuschuss gewahrt werden flr ei-
nen Auszubildenden, der auf Unterstitzung durch ausbildungsbegleitende Hilfen (abH)
nach SGB Il angewiesen ist. Ebenso sollen Betriebe durch die ESF-Férderung ange-
regt werden, als Partner die Leistungen der Assistierten Ausbildung (AsA) nach SGB I
zusammen mit dem Auszubildenden in Anspruch zu nehmen.

Die bayerische Ausbildungsinitiative ,Fit for Work® ist integraler Bestandteil der ,Al-
lianz fur starke Berufsbildung in Bayern®. Die Partner der ,Allianz fur starke Berufsbil-
dung in Bayern® leisten jeweils ihren Beitrag, um mdglichst viele Jugendliche zeitnah in
eine berufliche Ausbildung zu bringen und somit den Ubergang von der Schule in die
Ausbildung zu férdern.

An der Koordination der bestehenden Angebote und Programme im Freistaat Bayern
sind Uber die ,Allianz firr starke Berufsbildung in Bayern® die Organisationen der bay-
erischen Wirtschaft (Bayerischer Handwerkstag, Bayerischer Industrie- und Handels-
kammertag, Vereinigung der Bayerischen Wirtschaft e. V.) sowie die Regionaldirektion
Bayern der Bundesagentur fur Arbeit beteiligt. Vonseiten der Staatsregierung sind unter
der Federflihrung des Staatsministeriums flir Familie, Arbeit und Soziales die Staatsmi-
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nisterien fur Unterricht und Kultus, fir Wissenschaft und Kunst, fur Wirtschaft, Landes-
entwicklung und Energie sowie des Innern, fir Sport und Integration beteiligt.

b) Schulischer Bereich:

Viele schulische Malinahmen und gesetzliche Regelungen kommen auch benachteiligten
Jugendlichen im Ubergang zwischen Schule und Ausbildung zugute, ohne dass diese
explizit auf diese Gruppe abstellen. Hier ware z. B. der Kostenersatz bei Heimunter-
bringung von Blockschulerinnen und Blockschulern oder das zweijahrige Modell der
Berufsintegrationsklassen flir Neuzugewanderte und auch das aus Mitteln des Europai-
schen Sozialfonds (ESF) geférderte Berufsintegrationsjahr (BlJ) zu nennen.

Praxisklassen

Die Praxisklasse ist ein Modell der Férderung von Schiilerinnen und Schiilern der Mittel-

schule mit grofen Lern- und Leistungsrickstanden, die durch eine spezifische Forde-

rung zu einer positiven Lern- und Arbeitshaltung gefiihrt und durch die Kooperation mit

der Wirtschaft und mit Betrieben (Praktika) in das Berufsleben begleitet werden kénnen.
Ziel ist es, die Schulerinnen und Schiler in Kooperation mit au3erschulischen Part-

nern (z. B. Wirtschaft, Berufsberatung, Berufsférderung, Bildungstrager, Berufsschule

oder Jugendhilfe) zu unterstitzen:

— Durch einen auf die Leistungsmaoglichkeiten dieser Schiiler abgestimmten Unterricht
sollen sie in ihrer Personlichkeitsentwicklung stabilisiert werden.

— Durch die Kombination von Unterricht und Praxis werden die grof3ten Defizite im Be-
reich der Kulturtechniken behoben.

— Das Grundwissen und die Grundfertigkeiten werden vor allem in Deutsch und Ma-
thematik gefestigt.

Ziel ist es auBerdem, ihnen zu helfen, dass sie

— am Ende der Praxisklasse den erfolgreichen Abschluss der Mittelschule durch eine
Prifung erwerben,

— in die Berufsausbildung gelangen (auch mit dem Berufsabschluss erwerben sie
nachtraglich den erfolgreichen Abschluss der Mittelschule) oder

— sich durch den freiwilligen Besuch der Jahrgangsstufe 9 oder auf anderen Wegen
nachtraglich weiterqualifizieren.

Die ESF-Férderung erméglicht es, dass mit den Praxisklassen ein Angebot mit besonders
intensiver Betreuung einschlieBlich sozialpddagogischer Begleitung der Schilerinnen
und Schiiler zur Verfligung steht.

Berufseinstiegsbegleitung (BerEB)
BerEB ist keine schulische MaRnahme, jedoch eine MaRnahme in enger Zusammen-
arbeit mit der Schule, die auch schulbezogene Zielsetzungen verfolgt (vgl. Zielsetzung).

Zur Zielgruppe gehéren junge Menschen, ggf. auch mit Behinderung, sonderpadago-
gischem Foérderbedarf sowie chronischen bzw. psychischen Erkrankungen, die voraus-
sichtlich Schwierigkeiten haben werden, den Abschluss der allgemeinbildenden Schule
zu erreichen und/oder den Ubergang in eine Berufsausbildung zu bewaltigen.

Die Berufseinstiegsbegleitung soll dazu beitragen, insbesondere die Chancen der
Schulerinnen und Schiler auf einen erfolgreichen Ubergang in eine Berufsausbildung
deutlich zu verbessern und diese zu stabilisieren.

Zu den wichtigsten Aufgaben der Berufseinstiegsbegleitung gehért die Unterstitzung
bei
— dem Erreichen des Abschlusses einer allgemeinbildenden Schule,
der Herstellung der Ausbildungsreife,
der Berufsorientierung und Berufswabhl,
der Ausbildungsplatzsuche,
der Begleitung in Ubergangszeiten zwischen Schule und Berufsausbildung,
der Stabilisierung des Ausbildungsverhaltnisses.

Berufsorientierung inklusiv

Berufsorientierung inklusiv (BOi) unterstitzt ab April 2020 Jugendliche der Mittelschulen,
Forderzentren, Realschulen, Gymnasien, Wirtschaftsschulen und Fachoberschulen mit
einer (moglichen) Schwerbehinderung in den Abgangs- oder Vorabgangsklassen bei
der Berufsorientierung und der Ausbildungsplatzsuche (Vorganger-Programm: Berufs-
orientierung Individuell — BI). Die einzelnen MalRnahmeninhalte richten sich individuell
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nach den Bedarfen der Jugendlichen. Dabei kdnnen individuelle Coachings und Arbeit in
Kleingruppen kombiniert werden. BOi unterstiitzt auch bei der Vor- und Nachbereitung von
betrieblichen Praktika (einschlieRlich der Suche nach einer geeigneten Praktikumsstelle).

Innovatives ESF-Projekt: Berufsvorbereitungsjahr (BVJ) Neustart

Aktuell laufen die Vorbereitungen fiir einen Paradigmenwechsel in der Berufsvorbereitung
von der Teilzeitbeschulung hin zu wirksameren Vollzeitangeboten in Klassen des Berufs-
vorbereitungsjahres (BVJ) mit intensiver sozialpadagogischer Betreuung fiir berufsschul-
pflichtig werdende Absolventen der allgemeinbildenden Schulen ohne Ausbildungsplatz. In
einer Sonderform des BVJ, den sog. ,Neustart*-Klassen sollen benachteiligte Jugendliche
mit Defiziten oder persdnlichen Problemlagen, wie beispielsweise Delinquenz, Neigung
zu aggressivem Verhalten, Drogenmissbrauch, Mobbingerfahrung, Posttraumatische
Belastungsstdrungen, Angstzustande, Sozialphobien, Schulphobien, geringes Selbst-
wertgefiihl wegen jahrelanger schlechter Erfahrungen in der Familie oder der Schule,
ohne derzeitige berufliche oder sonstige Alternative, aufgenommen werden, die den
Schulbesuch bisher entweder vermieden oder minimiert hatten. Jugendliche aus einem
alleinerziehenden Elternhaus und/oder mit einem Migrationshintergrund (keine Neu-
zugewanderten) sollen vorranging in den ,Neustart“-Klassen betreut werden.

Ziel ist es, diese sozial und emotional stark belasteten und quasi ,entkoppelten® Ju-
gendlichen durch ein passendes vollzeitschulisches Bildungsangebot wieder an die Ge-
sellschaft und den Ausbildungs- und Arbeitsmarkt heranzufiihren.

Im Rahmen des aus Mitteln des ESF geftrderten innovativen Projekts stimmen sich
die Schulen eng mit den regionalen Akteuren der Jugendberufsagentur (Agentur fur
Arbeit, Jobcenter, Jugendamt) und weiteren Partnern vor Ort (z. B. den kommunalen
Bildungskoordinatoren) ab, um die von einem moglichen Einstieg in die Langzeitar-
beitslosigkeit bedrohten Jugendlichen beim Ubergang in die Ausbildung bzw. in eine
AnschlussmaRnahme der Schule oder der Arbeitsagentur oder ggf. eine Beschaftigung
optimal zu begleiten und zu unterstitzen.

Modellversuch ,,Bildungsangebot fiir Migrantinnen und Migranten in der Alten-
pflegehilfe*

Auf Anregung der ehemaligen Integrationsbeauftragten der Staatsregierung (I1B), Staats-
ministerin Kerstin Schreyer, wurde durch das Staatsministerium fiir Unterricht und Kultus
(StMUK) zum Schuljahr 2018/2019 ein Modellversuch konzipiert, der unter bestimmten
Voraussetzungen eine Ausbildung in der Altenpflegehilfe ermdglicht, auch wenn der als
Zugangsvoraussetzung nétige Mittelschulabschluss nicht vorliegt.

Der Modellversuch kombiniert im Rahmen einer zweijahrigen Teilzeitausbildung all-
gemeinbildende Inhalte der Berufsintegrationsklasse und der Pflegefachhelferausbil-
dung.

Im Ergebnis kann so bei erfolgreichem Besuch der MalRnahme die Berechtigung des
erfolgreichen Abschlusses der Mittelschule und der Abschluss zum bzw. zur Staatlich
gepruften Pflegefachhelfer bzw. Pflegefachhelferin (Altenpflege) bescheinigt werden.
Derzeit wird geprift, inwieweit der Zugang zum Modellversuch ausgeweitet werden
kann.

Schulversuch einjahrige Erweiterung der Pflegehelferausbildung an Berufsfach-
schulen fiir Pflegehelferberufe fiir Asylbewerber und Fliichtlinge — einjahrige
Erweiterung der Heilerziehungspflegehelferausbildung an Fachschulen fiir Heil-
erziehungspflegehilfe fiir Asylbewerber und Fliichtlinge

Mit dem Schulversuch (erweiterte Pflegefachhelferausbildung) wird derzeit erprobt,
ob Personen, welche zwar Uber einen Abschluss der Mittelschule, jedoch nicht Gber
ausreichende Sprachkompetenz zum direkten Einstieg in die einjahrigen Fachhelfer-
ausbildungen im Bereich der Pflege bzw. Heilerziehungspflege verfligen, durch eine
vorgeschaltete einjahrige BildungsmalRnahme zum Absolvieren der Fachhelferaus-
bildung befahigt werden kénnen. Neben einer intensiven Sprachférderung beinhaltet
der Unterricht der vorgeschalteten einjahrigen Bildungsmalinahme grundlegende all-
gemeinbildende Inhalte und Inhalte zur gesellschaftlichen Integration und Wertever-
mittlung sowie eine intensive Berufsvorbereitung.

GesamtmaRnahme ,,Ub_ergang Forderschule — Beruf“ (USB)

Die Gesamtmallinahme USB richtet sich an Schulerinnen und Schiler der Berufsschul-
stufe in Forderzentren mit Forderschwerpunkt geistige Entwicklung und entsprechende
Klassen in Férderzentren mit Forderschwerpunkt kdrperliche und motorische Entwicklung.
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Dabei soll insbesondere die Maglichkeit eines Ubergangs auf den allgemeinen Ar-
beitsmarkt denjenigen Schulabgangerinnen und Schulabgéngern erdffnet werden, die
nach bisheriger Praxis am Ende der Schulzeit in der Regel in einer Werkstatt fur behin-
derte Menschen (WfbM) beschaftigt worden waren. Sie wird auf der Basis eines Koope-
rationsvertrages getragen durch das Staatsministerium fir Familie, Arbeit und Soziales,
das Staatsministerium flr Unterricht und Kultus und die Regionaldirektion Bayern der
Bundesagentur fir Arbeit. Die Gesamtmallinahme stellt einen wesentlichen Beitrag zu
Leistungen zur Teilhabe am Arbeitsleben dar und setzt sich aus den Instrumenten ,ver-
tiefte Berufsorientierung und Berufswahlvorbereitung (Berufsorientierungsmaflinahme —
BOM)* sowie ,Unterstiitzte Beschaftigung (UB)“ zusammen. Im Vordergrund steht dabei
die kontinuierliche und am individuellen Forderbedarf ausgerichtete Begleitung durch
den Integrationsfachdienst (IFD). Dabei soll insbesondere die Mdglichkeit eines Uber-
gangs auf den allgemeinen Arbeitsmarkt denjenigen Schulabgangerinnen und Schul-
abgangern erdffnet werden, die nach bisheriger Praxis am Ende der Schulzeit in der
Regel in einer Werkstatt fir behinderte Menschen (WfbM) beschaftigt worden waren.
Die Gesamtmafnahme USB wurde zuletzt bis Ende des Schuljahres 2024 verlangert
und ausgeweitet.

c) Jugendhilfe:

Jugendsozialarbeit an Schulen (JaS)

Mit der JaS wird die Zielgruppe dort erreicht, wo sie sich aufhalt. Sozial benachteiligte
oder individuell beeintrachtigte Kinder und Jugendliche erhalten so bedarfsgerechte und
passgenaue Hilfen, um sich in die Gesellschaft zu integrieren, um in der Schule erfolg-
reich zu sein und den Ubergang in die Arbeitswelt zu meistern. Durch den Einsatz von
JaS-Fachkraften, gewissermalien als ,Filiale” des Jugendamtes an der Schule, wird eine
optimale Kooperation sichergestellt.

Arbeitsweltbezogene Jugendsozialarbeit (AJS)

Mit der AJS nimmt der Freistaat sich der jungen Menschen an, die besondere Schwierig-
keiten haben, ihren Platz in der Arbeitswelt zu finden, um sie beruflich und sozial einzu-
gliedern. In Bayern gibt es hierfur ein hochwertiges Angebot an erfolgreichen ganzheit-
lichen Qualifizierungs- und Ausbildungsprojekten, insbesondere in Jugendwerkstatten.
Durch passgenaue Hilfen wird eine nachhaltige Eingliederung in die Arbeitswelt ermég-
licht. Geférdert werden aufl3erbetriebliche Ausbildungsprojekte und Vorschaltprojekte, in
denen soziale Kompetenzen und berufliche Fertigkeiten vermittelt werden.

6.3 Welche Programme sind der Staatsregierung bekannt, die kostengiinstigen
Wohnraum fiir Jugendliche bzw. junge Erwachsene bereitstellen?

Junge Menschen, die einen selbststandigen Haushalt fiihren und z. B. mit Ausbildungs-
entgelten ihre Verpflichtungen aus dem Mietvertrag erflllen, sind grundsatzlich auch
zum Bezug einer mit der sozialen Wohnraumférderung geférderten Sozialmietwohnung
berechtigt. Daneben stellt der Freistaat seit Jahren erhebliche Mittel im Programm fir
die Forderung von Wohnraum fir Studierende bereit. In den vergangenen zehn Jahren
(2010 bis 2019) konnten mit einem Mittelvolumen von ca. 340 Mio. Euro die Schaffung
und der Erhalt von 10.700 bezahlbaren Wohnplatzen fur Studierende geférdert werden.
2020 stehen fir den Erhalt und die Schaffung von Wohnraum fir Studierende 32,5 Mio.
Euro zur Verfugung.

7.1  Wie bewertet die Staatsregierung die Wirkung dieser Programme?
a) Arbeitsmarkpolitik:

Der Forderschwerpunkt 2 des Arbeitsmarktfonds erzielt seit Jahren sehr gute ,Erfolgs-
quoten®. So konnten im Jahr 2016 64 Prozent der Projektteilnehmenden anschlielend
in Arbeit oder Ausbildung bzw. in die Schule oder andere MaRnahmen vermittelt werden.
Die MaRnahmen zeigen auch eine sehr nachhaltige Wirkung, denn nach zwolf Mona-
ten waren immer noch 49 Prozent erfolgreich vermittelt. Charakteristisch fur Berufsaus-
bildungsmalnahmen sind die hohen Teilnehmendenzahlen. Oftmals sind die Projekte
fur bis zu 300 Teilnehmende angelegt.
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Typisch fur den Férderschwerpunkt sind aber nicht nur grof3e Teilnehmendenzahlen.
Im Zuge der Debatte um Fachkraftebedarf und Nachwuchssorgen in vielen Betrieben
setzen sich auch etliche Vorhaben im Schwerpunkt mit besonders ,marktfernen® jungen
Menschen auseinander. Der Foérderschwerpunkt 2 leistet seit Jahren einen wichtigen
Beitrag zum Erfolg des Arbeitsmarktfonds. Durch die Wende am Ausbildungsmarkt in
den letzten Jahren ist das Hauptproblem nicht mehr, offene Stellen flr Bewerberinnen
und Bewerber zu finden, sondern vielmehr, Betriebe mit grolen Nachwuchssorgen da-
bei zu unterstltzen, geeignete Bewerberinnen und Bewerber zu finden. Dadurch hat
der Schwerpunkt aber nicht an Gewicht verloren, vielmehr gewinnt er durch die Digita-
lisierung in der Berufsausbildung strategisch an Bedeutung.

Die Wirkungen der Gbrigen Programme der Staatsregierung kdnnen nicht im vorge-
nannten Umfang quantifiziert werden, tragen nach Auffassung der Staatsregierung aber
dazu bei, Auszubildende mit Unterstitzungsbedarf in Ausbildung zu bringen. Als Indiz
fur den Erfolg dieser MaRnahmen kann die nach wie vor sehr niedrige Jugendarbeits-
losigkeit in Bayern gewertet werden. Unbestritten ist, dass Menschen mit Ausbildung
weniger haufig arbeitslos und auf Transferleistungen angewiesen sind.

b) Schulischer Bereich:

Ganztagschulen

Neben einer besseren Vereinbarkeit von Familie und Beruf bieten Ganztagsschulen
vielfaltige Moglichkeiten, sich Lerninhalte anzueignen, zu festigen und zu vertiefen.
Darlber hinaus tragen sie zur schulischen und gesellschaftlichen Integration auch von
benachteiligten Schilerinnen und Schilern bei. Die zusatzlichen Zeitraume, die in der
Ganztagsschule fur Angebote zur Differenzierung, Ubung und Vertiefung, fur Angebote
zur Starkung der Sozialkompetenz, zur Forderung besonderer Begabungen, zur Be-
hebung schulischer Defizite und insbesondere auch zur nachhaltigen Sprachférderung
zur Verfliigung stehen, kdnnen auch zur Verbesserung der Bildungs- und Teilhabechancen
solcher Schulerinnen und Schiiler beitragen.

»Schule macht stark*

Die Wirkung der aktuell noch zu entwickelnden FérdermalRnahmen in der Bund-Lander-
Initiative ,Schule macht stark” wird ab dem Beginn im Schuljahr 2020/2021 durch einen
vom Bundesministeriums fir Bildung und Forschung (BMBF) finanzierten Forschungs-
verbund gemessen werden.

Praxisklassen

Mehr als zwei Drittel der Schulerinnen und Schiiler, die eine Praxisklasse besucht haben,
finden eine Ausbildungsstelle oder kommen in einer berufsvorbereitenden Mallnahme
unter. Knapp ein Viertel der Absolventen der Praxisklassen entscheiden sich flir einen
weiteren Schulbesuch in Vollzeit, z. B. um einen héherwertigen Schulabschluss zu er-
werben. Mit Blick auf die besondere Schilerklientel, die im Rahmen von Praxisklassen
beschult wird, ist angesichts der oben aufgefiihrten Punkte die Praxisklasse als Erfolg
zu bewerten.

Berufseinstiegsbegleitung (BerEB)

Jahrlich kénnen ca. 3.400 Schilerinnen und Schiler neu in das Programm der Berufs-
einstiegsbegleitung aufgenommen werden. Das Instrument hat sich bewahrt; eine 2017
durchgefiihrte Erhebung bei den Staatlichen Schulamtern und Schulen hat die Qualitat
und Notwendigkeit dieser Ma3nahme deutlich unter Beweis gestellt.

Berufsorientierung inklusiv

Das bisherige Programm ,Berufsorientierung Individuell”, das auf die Bundesinitiative
Inklusion zurtickgeht, hat sich bewahrt und wird daher auf Landesebene ab April 2020
mit ,,Berufsorientierung inklusiv“ auf der Grundlage des § 48 SGB Il im Wesentlichen
fortgefihrt.

Innovatives ESF-Projekt: Berufsvorbereitungsjahr (BVJ) Neustart )

Die Schilerinnen und Schuler werden durch die beschriebenen MaRnahmen am Uber-
gang zum Ausbildungs- und Arbeitsmarkt sowie an wichtigen Entscheidungspunkten in
ihrer Erwerbsbiografie noch besser begleitet werden. Die bisherigen Ergebnisse des
Modellprojekts ,Zusammenarbeit zwischen Berufsschule und Jugendberufsagentur*
haben gezeigt, dass auch sozial und emotional stark belastete Jugendliche durch ein
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passendes und adaquat ausgestattetes vollzeitschulisches Bildungsangebot wieder an
die Gesellschaft und den Ausbildungs- und Arbeitsmarkt herangefiihrt werden kénnen.
Wesentlich fur diesen Erfolg sind intensive Beziehungs- bzw. Vertrauensbildungsphasen
mit dem Ziel der Starkung und Bindung der Jugendlichen, kombiniert mit einer konse-
quenten Umsetzung der Grundregeln der Klassengemeinschaft. Die Jugendlichen konn-
ten dabei u. a. durch aufsuchende Sozialarbeit (durch den Kooperationspartner) flr ein
Vollzeitangebot gewonnen werden und in gruppenpadagogischen Phasen durch sozial-
padagogische Fachkrafte unterstitzt und gestarkt werden. Die beschriebenen praven-
tiven Ansatze und MalRnahmen tragen dazu bei, dass Menschen und Arbeit zuktinftig
noch reibungsloser zusammenfinden.

Modellversuch ,,Bildungsangebot fiir Migrantinnen und Migranten in der Alten-
pflegehilfe*

Derzeit wird gepruft, inwieweit der Zugang zum Modellversuch ausgeweitet werden kann.
Eine Evaluation kann zum aktuellen Zeitpunkt noch nicht erfolgen.

Schulversuch einjahrige Erweiterung der Pflegehelferausbildung an Berufsfach-
schulen fiir Pflegehelferberufe fiir Asylbewerber und Fliichtlinge — einjahrige
Erweiterung der Heilerziehungspflegehelferausbildung an Fachschulen fiir Heil-
erziehungspflegehilfe fiir Asylbewerber und Fliichtlinge

Der Schulversuch wird derzeit an sechs Standorten und iber die letzten Jahre mit stabilen
Schiulerzahlen durchgefihrt. Erfahrungsberichte und Riickmeldungen der zustandigen
Bezirksregierungen weisen darauf hin, dass die konzipierte Bildungsmaflinahme ein ziel-
fuhrendes Unterstitzungsangebot fiir die angesprochene Zielgruppe bietet.

GesamtmaBRnahme ,,Ubergang Férderschule — Beruf“ (USB)

Die GesamtmafRnahme USB wurde zunachst im Zeitraum 2007 bis 2009 als Projekt
durchgefiihrt. Aufgrund des nachhaltigen Projekterfolgs wurde das Angebot seit dem
Schuljahr 2009/2010 verstetigt. Bezogen auf die Teilnehmer entspricht die durchschnitt-
liche Einmindungsquote in den allgemeinen Arbeitsmarkt rund 47 Prozent (Stand No-
vember 2019).

c) Jugendhilfe:

Jugendsozialarbeit an Schulen (JaS)

Das bayerische JaS-Forderprogramm samt dem zugehorigen Fortbildungskonzept ist
aufgrund seiner Konzeption und Nachhaltigkeit ein bundesweit angesehenes Erfolgs-
modell, als Best Practice ausgezeichnet und Beispiel fir eine gelungene Partnerschaft
zwischen offentlicher und freier Jugendhilfe.

Arbeitsweltbezogene Jugendsozialarbeit (AJS)

Die AJS ermdglicht diesen jungen Menschen, sich in einen besseren Beschaftigungs-
status zu begeben, um dann mit den besonders in Bayern bestehenden guten Arbeits-
marktbedingungen den Schritt in ein selbststandiges Leben zu schaffen. Dass die AJS
mit ihrem betrieblichen Konzept dazu in der Lage ist, zeigt die Evaluation der ESF-For-
deraktion 2, Férderperiode 2014 bis 2020: Uber zwei Drittel aller jungen Menschen ver-
blieben in der Ausbildung (in erster Linie in der AJS), in sozialversicherungspflichtiger
Beschaftigung, in der Schule oder in weiterfihrenden sinnvollen Malinahmen.

d) Wohnraumforderung:

Forderprogramme der Wohnraumférderung und zur Schaffung von Wohnraum
fiir Studierende

Die Forderprogramme der Wohnraumférderung und zur Schaffung von Wohnraum
fur Studierende haben sich bewahrt. Die Staatsregierung stellt hohe Férdermittel bereit,
um das Segment preisglnstiger Wohnungen auszuweiten.

7.2 Welche Folgen ergeben sich aus Sicht der Staatsregierung fiir das Leben
von Jugendlichen bzw. jungen Erwachsenen, die in Bayern von Armut be-
droht sind?

Der Staatsregierung ist bewusst, dass das Leben von Jugendlichen bzw. jungen Er-
wachsenen, die in Bayern von Armut bedroht sind, zahlreichen Einschrankungen unterliegt.
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Die genannten Programme zeigen aber auch, dass bewahrte Strukturen und erfolg-
reiche passgenaue Angebote zur Unterstitzung sozial benachteiligter junger Menschen
existieren, die dazu beitragen, Chancengerechtigkeit und nachhaltige Perspektiven zu
schaffen und die grundsatzlich allen Jugendlichen bzw. jungen Erwachsenen, die von
Armut bedroht sind, offenstehen.

7.3  Wird der Reformprozess des SGB VIl aus Sicht der Staatsregierung zu einer
verbesserten Lebenssituation von Jugendlichen bzw. jungen Erwachsenen
mit Armutsgefahrdung beitragen?

Der vom Bundesministerium fir Familie, Senioren, Frauen und Jugend (BMFSFJ) initiierte
Dialogprozess (,Mitreden — Mitgestalten: Die Zukunft der Kinder- und Jugendhilfe) wurde
mit der Abschlusskonferenz am 10.12.2019 beendet. Innerhalb des letzten Jahres wur-
den die Themenbldcke ,Kinderschutz®, ,Fremdunterbringung®, ,Pravention im Sozialraum
starken® sowie ,Inklusion® mit Akteuren aus Wissenschaft und Praxis, der Kinder- und
Jugendhilfe, der Behindertenhilfe sowie den Landern und Kommunen ausfuhrlich diskutiert.
Das BMFSFJ hat die Ergebnisse der Arbeitsgruppen bei der Abschlusskonferenz vor-
gestellt und in einem Abschlussbericht festgehalten. Der Referentenentwurf zur SGB-VIII-
Reform wurde fiir das erste Halbjahr 2020 angekiindigt und ist dann auch im Hinblick da-
rauf, ob er die Lebenssituation von Jugendlichen bzw. jungen Erwachsenen mit Armuts-
gefahrdung verbessert, zu bewerten.

8.1 In welchem Umfang wurden in den letzten zehn Jahren Férdermittel zur Be-
kampfung der Jugendarmut in Bayern ausgegeben (bitte unter Angabe der
Forderprojekte und Fordersumme)?

Aus dem ESF werden nachfolgende Forderaktionen mit ESF-Mitteln und z. T. bayeri-
schen Landesmitteln unterstiitzt. Im Férderzeitraum 2014 bis 2020 wurden dafiir bis zum
Stichtag 05.03.2020 die nachfolgenden Summen gebunden:

Forderaktion Anzahl der Aus- davon davon

bildungsstellen Ges'amtkosten ESF-Mittel Landesmittel

. in Euro X .
bzw. Projekte in Euro in Euro

A1 Férderung
von Ausbildungs- 2.123 29.804.648,00 | 8.954.591,00 0,00
stellen (Fit for
Work)
A1b Berufsein-
stiegsbegleitung 89 86.368.728,18 43.184.364,02 0,00
(BerEb)
A2 Arbeits-
weltbezogene
Jugendsozial- 213 68.561.021,51 31.577.496,13 3.413.439,69
arbeit
C11 Praxis-
Klassen 423 45.785.964,43 12.487.219,41 0,00
C12 Berufsinte-
grationsjahr (BIJ) 284 20.322.372,09 10.478.219,60 0,00

Auf eine Auswertung des Forderzeitraums 2007 bis 2013 wird aufgrund des unverhaltnis-
maRig hohen Aufwandes verzichtet.

Im Bereich des Arbeitsmarktfonds, Forderschwerpunkt 2 a ,Projekte zur Unterstiitzung
von Jugendlichen und jungen Erwachsenen auf dem Weg in die Berufsausbildung und
zum Berufsabschluss® wurden in den letzten zehn Jahren 31.096.294,37 Euro an Forder-
mitteln investiert.
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Fir die Ausbildungsakquisiteure (Férderschwerpunkt 2 b) wurden seit dem Jahr 2010
ca.11.500.000 Euro Foérdermittel verwendet.

Seit dem Jahr 2015 wurden zudem ca. 2.366.000 Euro Fordermittel fir die Ausbil-
dungsakquisiteure fiir Studienabbrecher (Férderschwerpunkt 2 ¢) eingebracht.

Folgende Mittel standen jeweils fir Malnahmen und Einrichtungen der Jugendhilfe,
der Jugendsozialarbeit und des Jugendschutzes zur Verfigung:

Jahr 2011: 25,9 Mio. €
Jahr 2012: 25,9 Mio. €
Jahr 2013: 26,6 Mio. €
Jahr 2014: 31,8 Mio. €
Jahr 2015: 32,8 Mio. €
Jahr 2016: 33,4 Mio. €
Jahr 2017: 37,0 Mio. €
Jahr 2018: 37,7 Mio. €
Jahr 2019: 40,1 Mio. €
Jahr 2020: 39,8 Mio. €

Genauere Daten zu Fordermitteln zur Bekdmpfung der Jugendarmut in Bayern unter
Angabe der Forderprojekte und Férdersumme liegen nicht vor.

8.2 Wie bewertet die Staatsregierung die Jugendarmut in Bayern insgesamt?

Die Staatsregierung begrti3t, dass sich die Armutsgeféahrdung der beiden jingsten Alters-
gruppen in Bayern weiterhin auf einem deutlich — und aufgrund der geringeren Zunahme
sogar zunehmend — geringeren Niveau als in Deutschland insgesamt bewegt und sieht
dies auch als Erfolg ihrer Politik an. Gleiches gilt fur den Umstand, dass im Jahr 2018
ein Rickgang der (Einkommens-)Armutsgefahrdungsquote insbesondere flir die jungen
Erwachsenen in Bayern wie in Deutschland registriert werden konnte.

Die Staatsregierung wird die Entwicklung in Bayern aber dennoch weiter aufmerk-
sam beobachten, ihre Bemiihungen zur Bekampfung der Jugendarmut fortsetzen und
die entsprechenden Angebote kontinuierlich bedarfsgerecht weiterentwickeln.
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